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Bléfjella- Laarte-Skaehkeren
Skjxkerfjella-Lierne -Lijre nasjonal-
nasjonalparkstyre paarhkestavroe
Mgateinnkalling
Utvalg: Blafjella-Skjakerfjella-Lierne nasjonalparkstyre
Motested: Snasa hotell, Snasa
Dato: 09.09.2024

Tidspunkt: 09:00

Eventuelt forfall m& meldes snarest til nasjonalparkforvalter. Vararepresentanter mater etter
nezermere beskjed.

Moteprogram:

Oppstart dialogmgte mellom radgivende utvalg og nasjonalparkstyret kl. 09.00
- Presentasjonsrunde

- Status revidering av forvaltningsplanene

- Samarbeid mellom RU og styret framover

- Eventuelt

Lunsj kl. 11.30- 12.30

Oppstart styremeate kl. 12.30

Godkjenning av mgteinnkalling og saksliste

Valg av 2 til & signere mateprotokoll sammen med leder

Presentasjon fra Fjellstyrene i Lierne og Snasa Fjellstyre

Referatsaker og muntlige orienteringer
Jkonomi

Orientering om egne grunneiermgter med styret
Orientering om 20- arsjubileumsmarkering i Lierne 17. desember

Styresaker
ST 34/2024 Skjeekra landskapsvernomrade - avslag pa seknad om oppfaring av hundegard

ST 35/2024 Uttalelse fra Blafjella-Skjeekerfjella og Lierne nasjonalparkstyre - NOU 2024:10 -
ny motorferdsellov

Delegerte vedtak

Eventuelt



Saksliste

Utvalgs- Innhold Lukket Arkiv-
saksnr saksnr
Styresak
ST 31/2024 Godkjenning av mgteinnkalling og saksliste
ST 32/2024 Valg av to til & signere mgteprotokoll sammen med
leder
ST 33/2024 Referatsaker
Styresak
ST 34/2024 Skjeekra landskapsvernomrade- avslag pa sgknad 2024/8684
om oppfering av hundegard - Sottjgnna 8 156/3/27
ST 35/2024 Uttalelse fra Blafjella - Skjeekerfjella og Lierne 2024/6984
nasjonalparkstyre til NOU 2024 : 10 - ny
motorferdsellov
ST 36/2024 Delegerte vedtak
DS Oversendelse av kjgrebgker til Pauluskaia for 2023/12882
68/2024 vintersesongen 2024/2025 - Per Einar Arvasli og
Bjarne Arvasli
DS Oversendelse av kjgrebok for vintersesongen 2024/2554
69/2024 2024/2025
DS Oversendelse av kjgrebok for vintersesongen 202411777
70/2024 2024/2025
DS Oversendelse av kjgrebok for vinteren 2024/2025- 2023/9629
71/2024 vedhogst ved Pauluskgia jf. godkjent driftsplan
Statskog SF
DS Innvilget dispensasjon- Blafjella - Skjeekerfjella 2020/7108
72/2024 nasjonalpark- for barmarkskjgring i forbindelse med
tiltak pa kjeretraseé til Harbakvollen - Harbakvollen
seterlag
DS Innvilget dispensasjon- Blafjella - Skjaekerfjella og 2024/7259
73/2024 Lierne nasjonalparker — forlengelse -
foringsautomater for fjellrev 2024 - 2033 - NINA
DS Innvilget seknad- Blafjella og Skjeekerfjella 2024/7483
74/2024 nasjonalpark - om utsatt frist for vilkar om
reinrenhetsbevis
DS Innvilget dispensasjon- Blafjella-Skjeekerfjella 2024/7483
75/2024 nasjonalpark- for rypetaksering i Snasa 2024
DS Innvilget seknad- Blafjella-Skjeekerfjella-Lierne 2024/6198
76/2024 nasjonalpark- om utsatt frist for vilkar om rein-
renhetskurs
DS Innvilget dispensasjon - Blafjella- Skjeekerfjella- 2024/7484
77/2024 Lierne nasjonalparker - for lavtflyging i

nasjonalparkene 2024 - NINA



DS
78/2024

DS
79/2024

DS
80/2024

DS
81/2024

DS
82/2024

DS
83/2024

DS
84/2024

ST 37/2024

Innvilget dispensasjon- Blafjella-Skjeekerfjella
nasjonalpark- for barmarkskjgring i forbindelse med
beitenaering 2024 - Harbakvollen seterlag

Innvilget dispensasjon- Lierne nasjonalpark- for
motorferdsel i tilknytning til jakt i Langlia- Andreas
Berg

Oversendelse av kjgrebok for sesongen 2024/2025-
Rita Katrin Tangen og Per Ove Stgbakk
Dispensasjon - Blafjella-Skjeekerfjella nasjonalpark -
lagring av bat ved hytta eller i bod - Arild Dahl

Oversendelse av kjgrebok for vintersesongen
2024/2025- Sigurd MglInvik Ellingsgard

Oversendelse av kjgrebok for vintersesongen 2024-
2025 til Larsbu - Tord Aberg

Innvilget dispensasjon- Blafjella-Skjeekerfjella
nasjonalpark - dispensasjon fra motorferdsel - bruk

av firehjuls ATV for uttransportering av felt elg i
2024 - Ole Hakon Kolstad

Styresak

Eventuelt

2024/7978

2024/5341

2023/12415

2021/5456

2024/1372

2023/11619

2024/7020



ST 31/2024 Godkjenning av mgteinnkalling og saksliste
ST 32/2024 Valg av to til @ signere mateprotokoll sammen med leder
ST 33/2024 Referatsaker
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Blafjella- Laarte-Skahkeren

Skjekerfjella-Lierne -Lijre nasjonal- Sa karam |egg
nasjonalparkstyre paarhkestavroe
Arkivsaksnummer:  2024/8684-0 Saksbehandler: Lina Ngstvold Dato: 30.08.2024
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Blafjella-Skjaekerfjella-Lierne nasjonalparkstyre 34/2024 09.09.2024

Skjeekra landskapsvernomrade- avslag pa seknad om
oppfering av hundegard - Sottjonna 8 156/3/27

Innstilling fra forvalter

Blafjella-Skjeekerfjella-Lierne nasjonalparkstyre/Laarte-Skeehkeren-Lijre
nasjonalpaarhkestavroe avslar sgknad om oppfering av hundegard ved Sottjgnna 8,
gnr/bnr/fnr 156/3/27. Avslaget er gitt med hjemmel i naturmangfoldloven § 48.

Begrunnelse

| landskapsvernomradet er det i utgangspunktet ikke tillatt med oppfering av nye bygninger
eller anlegg, jf. forbudsbestemmelsen i § 3 pkt. 1.1. Verneforskriften har imidlertid noen
unntak som gjer at forvaltningsmyndigheten i gitte tilfeller kan innvilge dispensasjon, men
omsgkte tiltak er ikke et av disse. Sgknaden ma derfor vurderes etter den generelle
dispensasjonsbestemmelsen i naturmangfoldloven (nml) § 48. Slik tillatelse kan kun gis
dersom det ikke strider mot verneformalet eller ikke vil pavirke verneverdiene nevneverdig.

Seknaden om oppfering av hundegard ved hytta begrunnes i praktiske hensyn, da sgnn av
hytteeier ofte har med seg tjenestehund (politihund) pa hytta og har behov for & ha denne i
sikker inngjerding. Hytteeier har selv egen hund, men denne star i band pa hytta. Den
omsgkte hundegarden er pa inntil 9 kvm og bestar av hundegardselementer, som skal
plasseres i umiddelbar naerhet av hytta. Hundegarden skal ogsa ha netting i bunn og pa
toppen for a sikre at hund ikke kommer ut, eller at andre kommer inn.

Forvalter har forstaelse for at hundegard i tilknytning til hytta er praktisk i mange tilfeller. Sa
er det slik at forvaltningsmyndigheten ma vurdere alle aspekt ved saken, og vurdere behovet
for tiltaket mot pavirkningen pa verneverdiene. | denne sammenheng paligger det ogsa
forvaltningsmyndigheten & se pa den samlede belastningen ved slike tiltak, jf. nml § 10.

Forvalter er ikke kjent med at det finnes mange hundegarder i verneomradet eller andre
hytteomrader i naerheten. Selv om denne hundegarden isolert sett kan fremsta som et
mindre inngrep, kan imidlertid summen av flere slike tilsvarende tiltak bidra til gradvis
nedbygging av natur i omradet, og pa sikt pavirke vernegrunnlaget negativt. Det er stort
antall hytter i landskapsvernomradet, og mange av disse er ogsa hundeeiere. Det vurderes
at en tillatelse etter nml § 48 i dette tilfellet, kan veere med pa a endre forvaltningspraksis slik
at grensene i verneforskriften over tid kan tayes. Dersom dette skjer, vil tillatelsen stride mot



verneformalet, hvor blant annet det & bevare landskapets egenart og verdi er et aspekt. Pa
bakgrunn av dette, finner nasjonalparkstyre a avsla sgknad om oppfaring av hundegard.

--- slutt pa innstilling ---

Dokumenter i saken

Saksopplysninger

Det vises til sgknad fra Bjarne Ravlo datert 4. juli og 26. august 2024 angaende sgknad om a
sette opp hundegard ved hytta, Sottjgnna 8, gnr/bnr/fnr 156/3/27. Bakgrunnen for sgknaden
er at sgnn til hytteeier har en polititienestehund han bruker & ha med pa hytta nar han laner
denne. Denne hunden er en sakalt skarp hund, og krever oppstalling med hgy grad av
sikkerhet. Hytteeier har ogsa hund selv, men denne star i band nar den er med pa hytta.
Hundegarden hvor politihunden skal std ma vaere sikker, slik at den ikke kommer seg ut,
samt at dyr/mennesker heller ikke kommer seg inn. Det innebaerer nettsikring under, vegger
av nettingelementer og tak med lekter og netting. Det skal benyttes nettingelementer i en 4-
kant pa starrelse ca. 2-2,5 * 3-3,5 meter. Hundegarden gnskes plassert i omradet mellom
langveggen pa hytta og uthuset bak hytta, slik at den er synlig fra kjgkkenvinduet men ikke
synlig fra svillestien ca. 60 meter foran hytta (se bilder). Sgker gnsker a kunne avgjere
ngyaktig plassering i dette omradet selv, basert pa treer/ratter og mulighet for & unnga
taksng.

P - ‘ 25 NG
Bilde 1: Sett «sarfra». Tverrende pa uthuset kan ses til venstre, tverrende hytte til hgyre.
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Bilde 3: Vie omradet pa baksiden av hytta, mot langsiden pa uthuset (midlertidig lagring vedsekker
under presenning). Hundegarden enskes bygd i dette omradet bak hytta.
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Bilde 4: Bildet viser midlertidig oppbevaring vedsekker, samt bakside langvegg pa hytta hvor det
gnskes utsyn til hundegarden fra kjgkkenvinduet pa hytta.

Hjemmelsgrunnlag

Verneforskriften § 3 omtaler de forskjellige vernebestemmelsene for landskapsvernomradet,
og i § 3 pkt. 1.1 Inngrep i landskapet star det fglgende:

«1.1 Inngrep i landskapet
Omradet skal vernes mot inngrep som vesentlig kan endre eller virke inn pa landskapets art
eller karakter.

Med de unntak som falger av pkt. 1.2 og 1.3 i forskriften er det forbud mot inngrep som
vegbygging oppfering og ombygging av bygninger eller anlegg, bergverksdrift,
vassdragsregulering, graving og pafylling av masse, sprenging og boring, uttak og fjerning av
stein, mineraler eller fossiler, drenering og annen form for tarrlegging, nydyrking, nyplanting,
bakkeplanering, fremfaring av Iluft- og jordledninger, bygging av bruer og klopper, oppsetting
av skilt, merking av stier, lgyper o.l. Opplistingen er ikke uttemmende.

Forvaltningsmyndigheten avgjar i tvilstilfeller om et tiltak kan endre landskapets art eller
karakter vesentlig.»

Forskriften sier i § 3 pkt. 1.1 at omradet skal vernes mot inngrep som vesentlig kan endre
eller virke inn pa landskapets art eller karakter. Videre har forskriften i § 3 pkt. 1.2 og 1.3
noen unntak fra forbudsbestemmelsen, men bygging av hundegard er ikke nevnt her.

| forbudsbestemmelsen i § 3 pkt. 1.1 listes en rekke tiltak opp, og listen er ikke uttammende.
Det star videre at det ved tvilstilfeller er forvaltningsmyndigheten som avgjgr hvorvidt et tiltak
vil kunne endre landskapets art/karakter vesentlig. Her ligger det altsa et skjgnnsrom hos
forvaltningen i forhold til & vurdere hvert enkelt tiltaks mulige pavirkning pa
omradet/omgivelsene/verneformalet. | dette paligger det ogsa forvaltningsmyndigheten et
ansvar for a se pa helheten i verneomradet, slik at den totale pavirkningen av alle tiltak
innenfor et verneomrade hensyntas i vurderingen. Dette medfgrer at selv om et enkelt tiltak
isolert sett ikke nadvendigvis vil pavirke vesentlig, sa vil slutningen kunne vaere en annen om
det gjelder for samtlige hytter i omradet. Forvalter har vurdert at bygging av hundegard
vurderes & falle innenfor forbudsbestemmelsen i § 3 pkt. 1-1. Tiltaket krever altsa en
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dispensasjon. Siden det ikke finnes en egen dispensasjonsbestemmelse for omsgkte tiltak,
ma segknaden vurderes etter den generelle dispensasjonsbestemmelsen i § 4 jf. nml. § 48.

| naturmangfoldloven § 48 dispensasjon fra vernevedtak star det blant annet:
«Forvaltningsmyndigheten kan gjore unntak fra et vernevedtak dersom det ikke strider mot
vernevedtakets formal og ikke kan pavirke verneverdiene nevneverdig, eller dersom
sikkerhetshensyn eller hensynet til vesentlige samfunnsinteresser gjer det ngdvendig.

Swoknad om dispensasjon etter fgrste ledd skal inneholde nadvendig dokumentasjon om
tiltakets virkning pa verneverdiene. | dispensasjon etter fagrste ledd skal begrunnelsen for
vedtaket vise hvordan forvaltningsmyndigheten har vurdert virkningene som dispensasjonen
kan fa for verneverdiene, og hvilken vekt det er lagt pa dette.»

Nar forvaltningsmyndigheten gjgr vurderinger etter nml § 48, paligger det
forvaltningsmyndigheten et ansvar for & se pa helheten, slik at den totale pavirkningen av
alle tiltak innenfor et verneomrade hensyntas i vurderingen. Dette medfarer at selv om et
enkelt tiltak eller en sgknad isolert sett ikke vil pavirke vesentlig, sa vil slutningen kunne vaere
en annen om det gjelder for mange tiltak i samme omrade.

Delegering

Miljgverndepartementet har fra 12. august 2015 delegert forvaltningsmyndigheten for
verneforskriftene for Blafjella/Skjeekerfjella nasjonalpark, Lierne nasjonalpark og Skjeekra
landskapsvernomrade til Blafjella-Skjeekerfjella-Lierne nasjonalparkstyre. Nasjonalparkstyret
har videre delegert myndigheten til & fatte vedtak i enkelte saker til arbeidsutvalget og
nasjonalparkforvalter i sak ST 6/2024 av 6. mars 2024. | delegeringsvedtaket apnes det for
at forvalter kan behandle sgknader etter nml § 48 nar vedtaket enten innebaerer fornying av
tidligere dispensasjon, nar det foreligger etablert forvaltningspraksis eller nar
forvaltningsplanen gir entydige faringer for utfallet av saksbehandlingen. Det har i liten grad
tidligere vaert behandlet tilsvarende saker tidligere, og det finnes derfor ikke etablert
forvaltningspraksis pa omradet. Tiltaket er heller ikke omtalt i forvaltningsplanen. Forvalters
vurdering er derfor at denne saken ikke kan behandles delegert, men at den ma behandles
av nasjonalparkstyret.

Verneformal

Skjaekra landskapsvernomrade har til formdl a ta vare pa et egenartet og vakkert
naturlandskap. Fjellskogen innover mot Skjeekerfjella og i tilknytning til lisider og bekkedaler,
samt den seeregne vegetasjonen i den sgrvendte lia mot Grgnlihg, er en vesentlig del av
landskapets egenart og verdi.

Ivaretakelse av naturgrunnlaget innenfor landskapsvernomradet er viktig for samisk kultur og
neeringsutnyttelse. Omradet skal kunne brukes til reindrift.

Forvaltningsplan
Omsagkte tiltak er ikke omtalt i forvaltningsplanen for Skjeekra landskapsvernomrade.
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Naturmangfoldioven

Det fglger av naturmangfoldloven § 7 at saken skal vurderes i henhold til prinsippene i nml
§§ 8-12, angaende kunnskapsgrunnlaget (§ 8), fare-var-prinsippet (§ 9), samlet belastning
pa gkosystemet (§ 10), kostnader ved miljgforringelse (§ 11) og miljgforsvarlige
driftsmetoder (§ 12).

Det finnes et betydelig antall hytter i landskapsvernomradet i dag, og etter det forvalter
kjenner til, er det bygd hundegard ved kun to av disse hyttene. Hva angar disse sakene sa
ble de ettergodkjent av nasjonalparkstyret i en prosess som ble kjart i 2020/2021. Kort fortalt
gikk denne prosessen ut pa ettergodkjenning av plattinger og andre istallasjoner/tiltak som
var bygd i god tro etter utilstrekkelig veiledning fra forvaltningsmyndigheten. Disse sakene er
slik forvalter ser det, derfor ikke direkte overfarbare til denne saken.

Selv om forvalter har forstaelse for at hundegard ved hytta er praktisk i mange tilfeller,
vurderes et slikt tiltak ikke som noen ngdvendighet. Alle hundeeiere skal ha kontroll pa
hundene sine og ha de forsvarlig sikret i bandtvangsperioden og ellers. At hunden er «skarp»
mener forvalter ikke kan tillegges veldig stor vekt i denne saken. Kravet til
kunnskapsgrunnlag jf. § 8 vurderes oppfylt.

Forvalter mener at hensynet til fere-var-prinsippet i nml § 9 og samlet belastning i nml § 10
bar fa avgjerende betydning i denne saken, da et positivt vedtak vil kunne skape presedens
for lignende saker, i et verneomrade hvor det er et stort antall hytter og sannsynligvis ogsa et
stort antall hundeeiere. Etablering av hundegard ved hytter i landskapsvernomradet vurderes
a kunne utvide rammen som er trukket i vernevedtaket, ved at det gradvis beslaglegger
starre areal og pa sikt endrer omradets egenart. Fra tidligere klagebehandlinger er det
fastslatt at det ikke kan gis tillatelse etter nml § 48 dersom dette er tilfellet.

Da sgknad om oppfaring av hundegard avslas, vurderes nml §§ 11 og 12 som lite relevante i
denne saken.

Presedens

A imgtekomme sgknaden vurderes & kunne gi presedensvirkning knyttet til verneomradene
som nasjonalparkstyret forvalter, siden det finnes et stort antall hytter og hundeeiere i
landskapsvernomradet. Selv om dette konkrete tiltaket i seg selv har begrenset innvirkning
pa naturgrunnlag og verneverdier, vil en endring i forvaltningspraksis i denne retning apne
opp for et stort antall hundegarder i verneomradet, med pafglgende mulighet for negativ
pavirkning pa bade naturgrunnlag og verneformal.

Vurdering

Det er ikke hjemmel i verneforskriften for & gi dispensasjon for omsgkte tiltak, og sgknaden
ma derfor behandles etter den generelle dispensasjonsbestemmelsen i nml § 48. En slik
tillatelse kan gis, dersom det ikke strider mot formalet eller ikke kan pavirke verneverdiene
nevneverdig, eller dersom sikkerhetshensyn eller hensynet til vesentlige samfunnsinteresser
gjer det ngdvendig. Begge vilkar ma veere oppfylt for at det skal kunne gis dispensasjon.
Forarbeidene til loven sier at bestemmelsen i nml § 48 ikke kan anvendes for & utvide
rammen som er trukket i vernevedtaket. Den er ment for bagatellmessige inngrep eller
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forbigaende forstyrrelser som er av stor betydning for sgker, og kan kun innvilges dersom det
ikke vil pavirke verneverdiene nevneverdig eller strider mot vernevedtakets formal.

Det aktuelle tiltaket isolert sett antas & ikke ha stor negativ innvirkning pa naturgrunnlaget i
verneomradet. Det pahviler imidlertid forvaltningsmyndigheten et ansvar for & se pa helheten
ved alle tiltak innenfor verneomradet, for a vurdere den totale belastningen. Ut fra det
forvalter vet er det i liten grad etablert hundegarder i tilknytning til hyttene i dag. Det er et
stort antall hytter i dette verneomradet, og mange av hytteeierne er ogsa hundeeiere.
Sikkerhetsargumentet med forsvarlig inngjerding av politihund er et argument det er
krevende for forvaltningsmyndigheten a vurdere, og det paligger uansett alle hundeeiere a
ha kontroll over hunden til enhver tid (hundeloven). Hundegarden gnskes oppsatt i naerhet til
hytta og uthus, som ut fra malinger gjort i kart (som blir noe upresist) ligger i overkant av
maks areal for bebyggelse i verneomradet. Slik sett kan man si at eksisterende
bygningsmasse allerede pavirker terrenget og omgivelsene i stor nok grad. Siden tiltaket i
utgangspunktet ikke er tillatt i verneomradet, sa ber det veere seerskilte og helt spesielle
grunner for a tillate denne typen inngrep/bygg. Denne saken vurderes i sa mate ikke a vaere
tilstrekkelig spesiell til at tillatelse skal innvilges.

Ut fra de opplysninger som foreligger i sgknad, samt de vurderinger som er gjort knyttet til
prinsippene i nml §§ 8-12, sa vurderes det dithen at en tillatelse vil kunne medfere at
forvaltningspraksisen i omradet endres, og at rammen for vernet over tid kan utvides. Dette
bryter med prinsippet om at tillatelse etter nml § 48 ikke kan gis i tilfeller hvor vernerammen
utvides jf. forarbeidene til nml. P4 bakgrunn av dette, finner forvaltningsmyndigheten at
sgknad om oppfaring av hundegard i landskapsvernomradet skal avslas.
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Blfjella-

n

Laarte-Skaehkeren

Skjakerfjella-Lierne  -Lijre nasjonal- Saksfram |egg
nasjonalparkstyre paarhkestavroe
Arkivsaksnummer:  2024/6984-0 Saksbehandler: Lina Ngstvold Dato: 30.08.2024
Utvalg Utvalgssak Mgatedato
Blafjella-Skjaekerfjella-Lierne nasjonalparkstyre 35/2024 09.09.2024
Uttalelse fra Blafjella - Skjakerfjella og Lierne

nasjonalparkstyre til NOU 2024 : 10 - ny motorferdsellov

Innstilling fra forvalter

Nasjonalparkstyret for Blafjella-Skjaekerfjella og Lierne nasjonalparker gir falgende
haringsinnspill til Motorferdsellovsutvalget sin utredning NOU 2024: 10 Ny motorferdselslov —
Lov om motorferdsel i utmark og vassdrag.

Nasjonalparkstyret stgtter utvalgets konklusjon om a viderefgre dagens ordning hvor
det kreves tillatelse etter begge regelverk for motorferdsel i verneomrader
(verneforskrift og motorferdselslov).

Begrunnelse: Disse to regelverkene ivaretar og vektlegger forskjellige hensyn. Det
vurderes derfor som best at tillatelse etter begge regelverk kreves, nettopp for at
behovene og formalene pa de enkelte omrader ivaretas pa en tilstrekkelig mate (eks.
verneformal). | tillegg er det oftest slik at de fleste motorferdselsdispensasjoner i
verneomrader starter utenfor verneomradene, og slik uansett krever behandling etter
begge regelverk.

Nasjonalparkstyret stgtter utvalgets forslag om at motorferdsel som er ngdvendig ved
skjatsel etter naturmangfoldloven §§ 47 og 72 skal vaere generelt unntatt fra forbudet
mot motorferdsel og at dette tydeliggjeres i ny motorferdsellov.

Begrunnelse: Skjgtselstiltak i verneomrader kan vaere ngdvendig for a opprettholde
verneverdiene i omradet, og en del av disse tiltakene medfarer behov for
motorferdsel. Dagens motorferdselsregelverk har ingen bestemmelse som spesifikt
apner for motorferdsel i forbindelse med skjgtselstiltak etter naturmangfoldioven. En
egen bestemmelse for dette (direktehjemmel) vil tydeliggjare regelverket, samt
forenkle byrakratiet.

Nasjonalparkstyret er uenig med utvalgets forslag om at forbudsbestemmelsen om at
sngscooterlgyper/ rekreasjonslgyper ikke legges i verneomrader skal fiernes.
Begrunnelse: Nasjonalparkstyret mener at det fremdeles bar veere slik at ogsa
verneomrader er unntatt nar sngscooter-/rekreasjonslgyper skal anlegges, nettopp
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for & sikre verneverdiene og formalet med vernet i det enkelte omradet. Verken
verneforskriftene eller naturmangfoldlovens bestemmelser apner for & etablere slike
loyper i de fleste verneomrader, og ved a fijerne denne ordlyden kan man gi
forhapninger om at Igyper kan legges i verneomrader. Man vil da kunne ende opp
med a fa mer byrakratisering knyttet til dette saksfeltet, ved at
verneomradeforvaltningen ogsé ma behandle slike sgknader.

Nasjonalparkstyret er noe skeptisk til forslaget om utvidelse av apningstiden for
sngscooterlgyper til & gjelde frem til 16. mai den enkelte sesong, da layper i
randsonen til verneomradene ogsa kan pavirke selve verneomradene.

Begrunnelse: lvaretakelse av biologisk mangfold gjennom et variert dyre- og planteliv
inngar i verneformalene i nasjonalparkene, og utvidet apningstid kan potensielt
komme i konflikt med dette. Varen er en sarbar tid for dyrearter, og det er viktig &
unnga ungdvendig forstyrrelse i denne perioden. Utvidet apningstid kan komme i
konflikt med verneforskriftenes bestemmelse om ungdvendig forstyrrelse av dyrelivet.

Nasjonalparkstyret stgtter utvalgets forslag om et generelt forbud mot elsykkel utenfor
vei og turvei i utmark.

Begrunnelse: Utvalget foreslar en innstramming av regelverket knyttet til elsykkel, og
begrunner dette med teknologiutvikling og stadig stgrre allmenn bruk av denne typen
fremkomstmiddel. Innstrammingen ligger i at elsykkel foreslas tillatt brukt kun pa vei
og turvei i utmark, og ikke i utmark generelt slik som tidligere. | forhold til
verneomradeforvaltning, sa er det vesentlig at elsykkel i motorferdselloven fremdeles
defineres som motorisert ferdsel. At bruken begrenses til & gjelde pa vei og turvei i
utmark, er mer i trdd med det generelle forbudet mot bruk av elsykkel i
verneomradene. Nasjonalparkstyret er ogsa enige i at transport- og fremkomstmidler
med avslatt motor skal vaere omfattet av loven, da kjgretey kan pavirke negativt selv
om motoren er avslatt.

Nasjonalparkstyret stgtter utvalgets forslag om en tydeligere definisjon av drone, og
at bruk av droner i trdd med utvalgets definisjon er sgknadspliktig i ny
motorferdselslov.

Begrunnelse: For omradene som nasjonalparkstyret forvalter er det i dag ingen
bestemmelser som regulerer dronebruk direkte, og styret kan kun regulere bruken
dersom den kommer i konflikt med bestemmelsen om vern av og ungdvendig
forstyrrelse av dyrelivet. At droner av en viss starrelse foreslas omfattet av
motorferdselloven, vil medfare at de havner under forbudsbestemmelsen for
motorferdsel i verneforskriftene. Dette er etter nasjonalparkstyrets mening bade en
tydeliggjering og en forenkling av regelverket, selv om den mest «vanlige»
dronebruken (sma droner til fritidsbruk), fremdeles vil falle utenfor regelverket.

Nasjonalparkstyret er enige med utvalget i at vedtak gitt med hjemmel i
motorferdselsloven skal registreres i Miljgvedtaksregisteret pa samme vis som
dispensasjonsvedtak pa motorferdsel fattet av verneomradeforvaltningen.
Begrunnelse: En felles registreringsbase for alle forvaltningsvedtak knyttet til
motorferdsel vil kunne gi et bedre oversiktsbilde og kunnskapsgrunnlag for
forvaltningen, noe som igjen kan gjare vurderingene rundt samlet belastning enklere
og mer effektiv.
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--- slutt pa innstilling ---

Dokumenter i saken

Saksopplysninger

Viser til brev av 27.05.2024 fra Klima- og miljgdepartementet om hgringsuttalelse pa
Motorferdsellovutvalgets utredning av NOU 2024: 10 Ny motorferdsellov — Lov om
motorferdsel i utmark og vassdrag (motorferdselloven).

Motorferdsellovutvalget ble oppnevnt ved kongelig resolusjon 3. september 2021.
Bakgrunnen for nedsettelse av utvalget var et stortingsvedtak der regjeringen ble bedt om a
fremme forslag om revidering av motorferdselloven med formal om okt lokalt selvstyre og
mindre byrakrati, samtidig som hensynet til natur og friluftsliv blir ivaretatt. Fristen for & sende
inn innspill er 15. september 2024. Nasjonalparkstyrene er oppfart som hgringsinstanser for
haringen.

Nasjonalparkstyret er ikke forvaltningsmyndighet for lov om motorferdsel i utmark med
tilharende forskrifter. Denne myndigheten er tillagt kommunene. | dag gjelder
motorferdselloven fullt ut i verneomrader, selv om verneomradene har egne regler om
motorferdsel i verneforskriften. Dette innebaerer at man ofte ma ha tillatelse bade etter
motorferdselloven og fra vernemyndigheten, dersom man gnsker & benytte motoriserte
transport- eller fremkomstmidler i verneomrader.

Det er i denne saken lagt vekt pa de forhold som forvalter mener angar
verneomradeforvaltningen direkte. | innstillingen er endringsforslag knyttet tii momenter som
vurderes som mest relevant for forvaltning av verneomrader kommentert spesifikt, samt en
kort begrunnelse for hvert punkt. Utdypende begrunnelse til hvert punkt er gitt i avsnittet
Vurdering.

Hjemmelsgrunnilag

Formalet med motorferdselloven er:
«A sikre at motorferdsel i utmark og vassdrag skjer pa en beerekraftig mate som ivaretar
naturen og tar hensyn til friluftslivet og samisk kulturutgvelse.»

Motorferdsel innenfor Blafjella-Skjeekerfjella og Lierne nasjonalparker reguleres av
verneforskriftenes § 3 pkt. 6 og motorferdselloven. | Skjeekra landskapsvernomrade er det
derimot kun motorferdselloven som gjelder.

Vurdering

Tillatelse etter bade motorferdselslov og verneforskrift:
Utvalget har vurdert hvorvidt det er ngdvendig med tillatelse etter to regelverk
(motorferdselloven og verneforskrift) i verneomradene, men har kommet frem til at tillatelse
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etter kun et regelverk ikke vil veere tilstrekkelig. De to regelverkene ivaretar forskjellige
hensyn, og vil derfor vekte vurderingene knyttet til motorferdselen forskjellig basert pa ulike
formal. Som oftest vil verneforskriften ha en strengere regulering av motorferdsel enn
motorferdselloven, men det finnes ogsa eksempel pa det motsatte. For a sikre at alle hensyn
blir ivaretatt, har utvalget landet pa at dagens praksis med tillatelse etter begge regelverk ber
viderefares.

Nasjonalparkstyret stgtter utvalgets konklusjon om a viderefgre dagens ordning hvor det
kreves tillatelse etter begge regelverk for motorferdsel i verneomrader.

Pa denne maten kan man sarge for at alle hensyn ivaretas pa en tilstrekkelig mate, samt at
riktige vilkar knyttes til tillatelsene.

| verneomradene som nasjonalparkstyret har myndighet over, forvaltes motorferdsel etter
begge regelverk. Unntaket er Skjaekra landskapsvernomrade, hvor motorferdsel reguleres av
motorferdselloven alene. Verneomradene er plassert slik at motorferdselen uansett starter
utenfor verneomradene, og sgker ma derfor ha tillatelse etter begge regelverk. Dette er ogsa
et argument som taler for viderefgring av praksis med at motorferdsel i verneomrader krever
tillatelse etter begge regelverk.

Saksbehandling etter begge regelverk krever god samhandling og dialog mellom kommunen
og vernemyndigheten. Her vil en samordning av digitale Igsninger for sgknad, registrering og
rapportering (digital kjgrebok) kunne veere til hjelp for a forenkle byrakratiet og skaffe bedre
oversikt over den totale motorferdselen i utmark.

Motorferdsel ved skjgtselsoppgaver

Det vil i enkelte tilfeller veere ngdvendig a gjennomfgre skjotselstiltak i verneomradene for a
opprettholde verneverdiene og -formalet. Enkelte av disse skjatselstiltakene utlgser et behov
for motorferdsel i utmark. Etter naturmangfoldloven § 47 kan «forvaltningsmyndigheten»
foreta slike skjotselstiltak i verneomrader.

Dagens motorferdselregelverk har ingen bestemmelser som konkret apner for motorferdsel i
utmark i forbindelse med skjatselstiltak etter naturmangfoldloven. Praksis er imidlertid at
motorferdselloven ikke er til hinder for motorferdsel ved skjatselstiltak, da ordlyden i
naturmangfoldloven § 47 tolkes dithen at den ogsé omfatter motorferdsel i forbindelse med
skjotselstiltak. Utvalget mener at det bar fremkomme tydelig av regelverket at slik skjgtsel er
tillatt, og at det derfor utformes en direktehjemmel i loven slik at kommunal behandling
unngas. Utvalget foreslar at ngdvendig motorferdsel ved skjatsel etter naturmangfoldloven
§§ 47 og 72 skal vaere generelt unntatt fra forbudet mot motorferdsel.

Nasjonalparkstyret er enig i utvalgets forslag om a direktehjemle motorferdsel knyttet til
skjatselstiltak i motorferdselloven. Dette vil medfgre mindre byrakrati, og vil veere en
forenkling for alle parter. Skjagtselstiltak etter naturmanfoldloven §§ 47 og 72 vedtas ofte av
vernemyndighetene, som sikrer at ngdvendige hensyn til natur, friluftsliv og samisk
kulturutgvelse tas.

Sngscooterlgyper

| dagens motorferdsellov finnes det begresning for hvor Igyper for snascooterkjgring kan
legges. Begresningen i motorferdselregelverket pr. na er at slike layper ikke skal legges i
verneomrader, foreslatte verneomrader eller nasjonale villreinomrader. Lgypene skal heller
ikke veere til vesentlig skade eller ulempe for reindriften eller kreve terrenginngrep.
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Utvalget mener det kan veaere hensiktsmessig med noen begrensninger i hvor lgyper kan
plasseres, men er samtidig opptatt av at motorferdselloven ikke bar fastsette for mange
begrensninger i planleggingsadgangen etter plan- og bygningsloven. Utvalget foreslar a
beholde regelen om at Igyper ikke kan legges i foreslatte verneomrader eller nasjonale
villreinomrader, da dette er fornuftige og hensiktsmessige rammer for adgangen til & plassere
leyper. Utvalget foreslar derimot at bestemmelsen om at Igyper ikke kan legges i
verneomrader ikke viderefgres. Motorferdsel i verneomrader krever uansett ofte samtykke fra
vernemyndighetene, og utvalget mener det ber vaere opp til vernemyndighetene a vurdere
om motorferdsel er forenlig med verneformalet.

Nasjonalparkstyret er uenige i utvalgets forslag om at begrensningen pa sngscooterlgyper i
verneomrader fijernes i ny motorferdsellov. Selv om motorferdsel i verneomrader ofte krever
behandling etter verneforskriften, er ikke dette alltid tilfellet, og Skjeekra
landskapsvernomrade er et slikt eksempel. Her vil det kunne etableres sngscooterlgype
innenfor verneomradet uten at verneomrademydigheten har mulighet til a regulere dette.

Dagens verneforskrifter som regulerer motorferdsel har ikke spesifiserte bestemmelser for a
gi dispensasjon for sngscooterlgyper. Det har heller ikke naturmangfoldloven. Ved a fierne
regelen om at sngscooterlgyper ikke skal legges i verneomrader, sa fremstar det som at det
na finnes en mulighet til & gjore nettopp dette. Dette kan gi falske forhapninger fra
loypeaktarer, med pafelgende klagebehandlinger og ungdvendig @kt byrakrati.

Generelt er det slik at adgangen til motorferdsel i utmark er mindre i verneomradene enn
utenfor. Dette henger sammen med verneformal, og potensialet for skade og forstyrrelse pa
de verdiene som vernet er tenkt & ivareta. A begrense omfanget av motorferdsel er allerede
en utfordring i flere verneomrader i dag, der stillhet og ro skal veere en del av merkevaren.
@kt motorferdsel knyttet til etablering av sn@scooterlgyper i verneomrader vil kunne komme i
konflikt med dette. Nasjonalparkstyret ensker derfor at bestemmelsen om at Igyper ikke
legges i verneomrader viderefgres slik som den star i dagens motorferdselregelverk.

Utvidet apningstid pa sne@scooterlgyper

Hva angar apningstider for sngscooterlgyper, sa har utvalget foreslatt at motorferdsel ikke
skal veere tillatt etter 25. april i sentrale omrader for reindrift og etter 5. mai i @vrige omrader.
Det apnes imidlertid for at kommunen, etter en konkret vurdering, kan utvide Igypens
apningstid for én sesong. Her foreslar utvalget 16. mai som absolutt siste dato for bruk av
sngscooterlgyper. Utvalget presiserer at utvidelse av apningstid frem til 16. mai kun kan skje
dersom forelengelsen ikke medfarer nevneverdig skade/ulempe for interessene som
motorferdselloven skal ivareta, herunder dyreliv, planteliv, friluftsliv og reindrift.

Apningstidene til snascooterlgyper i randsonen til verneomrader, kan ha betydning ogsé for
verneverdier i verneomradene. Bade dyre- og fugleliv er sveert utsatt for forstyrrelser i hekke-
og yngletiden, og midten av mai er godt innefor den sarbare perioden for mange arter.
Risikoen for kjgreskader gker ogsa utover varen parallellt med at snefgret blir darligere, noe
man kan forvente at skjer tidligere pa aret kontra senere, jf. kimaprognosene om kortere
sngsesonger i vinterhalvaret. Verneforskriftene har en bestemmelse som omhandler vern av
dyrelivet, og at dyreliv, herunder hi, reir, hekke-, yngle- og gyteplasser er fredet mot skade og
ungdvnedig forstyrrelse. En utvidet apningstid for sngscooterlgyper kan komme i konflikt
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med dette, og Nasjonalparkstyret er derfor skeptisk til at det i motorferdselregelverket apnes
for & kunne ha snascooterlgyper apne helt frem til 16. mai.

Elsykkel
Bruk av elsykler er i dag i utgangspunktet omfattet av det generelle forbudet mot

motorferdsel i utmark, men motorferdselforskriften (§ 2a) har siden 2017 hatt et generelt
unntak for elsykler. De kan dermed brukes fritt i utmark, dersom ikke annet er besluttet.

Utvalget foreslar na at det generelle forbudet mot motorferdsel ikke skal gjelde bruk av
elsykler pa vei eller turvei i utmark, noe som blir en innstramming i forhold til dagens
regelverk. Behovet for innstramming begrunnes med utfordringer som teknologiutviklingen
og stadig sterre allmenn bruk kan gi, samt at fgre-var-prinsippet bar fa gyldighet. En slik
begrensning vil etter utvalgets syn veere et godt kompromiss som begrenser potensialet for
skade og samtidig ivaretar faktiske behov. Med turvei mener utvalget ferdselsarer som har et
fast og jevnt toppdekke med tilstrekkelig bredde til at andre kan passere uten ulempe.
Utvalget foreslar videre at kommunen far adgang til & apne for bruk av elsykler utenfor vei og
turvei i utmark, eller forby/begrense bruken av elsykler i hele eller deler av utmarka.

Ferdsel i verneomrader reguleres av den enkelte verneforskrift. Hvilke regler som gjelder for
motorferdsel og bruk av sykkel, varierer mellom de ulike forskriftene. De fleste verneomrader
har et forbud mot motorferdsel som ogsa rammer bruk av elsykler, da motorferdselloven
definerer elsykkel som motorisert kjgretay.

| de fleste verneomradene som nasjonalparkstyret forvalter (naturreservater og
nasjonalparker) er det forbud mot bruk av el-sykkel som falge av det generelle
motorferdselforbudet. En tydeliggjering av regelverket for bruk av elsykkel, vil gjgre det
enklere & kommunisere ut at elsykling er forbudt (pa veger og kjgrespor) i verneomrader med
motorferdselforbud.

| Skjeekra landskapsvernomrade, forvaltes motorferdsel utelukkende etter motorferdselloven,
og bruk av elsykkel er derfor i utgangspunktet tilatt her. Her vil den foreslatte endringen
medfgre en innstramming, ved at elsykkel na kun tillates brukts pa vei eller turvei i utmark.

| utredningen var det ogsa spgrsmal om forbudet mot motorferdsel i utmark og vassdrag skal
gjelde for bruk av motoriserte transport- og fremkomstmidler med avslatt motor. Dette er
spersmal som dagens motorferdsellov ikke gir klart svar pa, og som utvalget mente bar
klargjares i loven. Nasjonalparkstyret er enig i at forbudet ogséa skal gjelde transport- og
framkomstmiddel med avslatt motor, blant annet fordi dette vil forenkle kontrollsituasjoner,
samt at enkelte kjgretoy ogsa vil kunne pavirke omgivelsene negativt selv med avslatt motor.

Drone

Motorferdselsloven er i dag begrenset til a gjelde motordrevne luftfartgy, og utvalget foreslar
at dette viderefares. Det er ikke definert noen nedre grense for hvilke motordrevne luftfartgy
som omfattes av loven, men modellfly og mindre droner antas a falle utenfor. Utvalget har
vurdert om ogsa mindre droner bgr omfattes av lovens virkeomrade, da ogsa sma droner
kan forstyrre dyre- og fugleliv og friluftslivet. Siden regelverket knyttet til droner er i stadig
utvikling, mener utvalget at det gker risikoen for forskjeller mellom regelverk dersom man
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regulerer bruken av droner ogsa i motorferdselloven.Utvalget har derfor landet pa & ikke
utvide motorferdsellovens anvendelsesomrade til 8 omfatte ogsa mindre droner.

Siden motorferdselloven skal regulere start og landing, samt lossing og lasting men ikke
selve flygningen, tilsier dette at det er droner som er av en slik starrelse at aktiviteten
pa/naert bakken kan volde skade som bgr omfattes av lovens virkeomrade. Utvalget mener
at alle luftfartgy som kan benyttes til persontransport, samt er krafige nok til & transportere en
person, bar omfattes.

Utvalget mener videre at en passende nedre grense for hva som omfattes, er om luftfartayet
er lite nok til & beeres inn i utmarka. Utvalget foreslar at fartgy som er sma nok til & baeres inn
i utmark, bgr unntas lovens virkeomrade, mens fartgy som er sa store at de ma
flyges/transporteres inn, bar omfattes. Dette innebzerer at de fleste droner som brukes til
fritidsformal ikke omfattes av loven.

For omradene nasjonalparkstyret forvalter er det ikke forbud mot bruk av drone, siden mindre
drone ikke defineres som motorsiert kjgrtgy i motorferdselregelverket, samt at de aktuelle
verneforskriftene ikke har et forbud mot bruk av modellfly (som kan sammenstilles med
drone). Verneforskriftene som nasjonalparkstyret forvalter etter har heller ingen spesifiserte
bestemmelser for dronebruk. Nasjonalparkstyret synes det er positivt at det trekkes en
grense for bruk av drone basert pa stgrrelse, sa det klart fremgar at store droner krever
tillatelse. Denne grensedragningen innebaerer imidlertid ikke noen endring knyttet til den
dronebruken som er mest vanlig i dag, nemlig friluftsrelatert bruk av drone. Definisjonen av
drone og bruk av drone aktualiserer behovet for revidering av eldre verneforskrifter hvor
temaet ikke var relevant pa vernetidspunktet.

Registrering av vedtak motorferdsel

Utvalget vurderer at det er behov for & styrke kunnskapen om motorferdsel i utmark og
vassdrag. Et styrket kunnskapsgrunnlag vil gjgre det enklere for beslutningstakere a ta
hensyn til den samlede belastning av motorferdselen pa naturen. Miljgvedtaksregisteret er et
veletablert register som allerede inneholder mye miljginformasjon og som offentlige
myndigheter etter flere lovverk plikter & registrere vedtak i. Utvalgets vurdering er at det bade
vil styrke miljgvedtaksregisteret og kunnskapsgrunnlaget om motorferdsel i utmark, dersom
den nye loven ogsa gir plikt til & rapportere vedtak etter motorferdselloven i
miljgvedtaksregisteret. Utvalget foreslar derfor at departementet skal kunne gi forskrift om
plikt til & rapportere vedtak om motorferdsel til et miljgvedtaksregister.

Verneomradeforvaltningen registrerer alle sine enkeltvedtak i miljgvedtaksregisteret i dag.
Erfaring med bruken av registeret viser at det gir en god oversikt over tillatelser/avslag som
er gitt, og at det fungerer godt som oppslagsverk. At vedtak etter motorferdselloven ogsa
legges inn i samme register, anser nasjonalparkstyret som hensiktsmessig. Dette vil gi
forvaltningen mulighet til & sjekke ut hvorvidt ngdvendige tillatelser er gitt, samt gi en bedre
oversikt over den samlede motorferdselen i et omrade. Miljgvedtaksregisteret kan samtidig
forbedres slik at det blir enda enklere a hente ut statistikk for status og utvikling for
motorferdselen innenfor ulike forvaltningsomrader.
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ST 36/2024 Delegerte vedtak

DS 68/2024 Oversendelse av kjorebgker til Pauluskgia for vintersesongen
2024/2025 - Per Einar Arvasli og Bjarne Arvasli

DS 69/2024 Oversendelse av kjorebok for vintersesongen 2024/2025

DS 70/2024 Oversendelse av kjorebok for vintersesongen 2024/2025

DS 71/2024 Oversendelse av kjorebok for vinteren 2024/2025- vedhogst ved
Pauluskgia jf. godkjent driftsplan Statskog SF

DS 72/2024 Innvilget dispensasjon- Blafjella - Skjaekerfjella nasjonalpark- for
barmarkskjegring i forbindelse med tiltak pa kjoretrase til Harbakvollen -
Harbakvollen seterlag

DS 73/2024 Innvilget dispensasjon- Blafjella - Skjaekerfjella og Lierne
nasjonalparker — forlengelse - foringsautomater for fjellrev 2024 - 2033 - NINA

DS 74/2024 Innvilget soknad- Blafjella og Skjakerfjella nasjonalpark - om utsatt
frist for vilkar om reinrenhetsbevis

DS 75/2024 Innvilget dispensasjon- Blafjella-Skjaekerfjella nasjonalpark- for
rypetaksering i Snasa 2024

DS 76/2024 Innvilget soknad- Blafjella-Skjeekerfjella-Lierne nasjonalpark- om utsatt
frist for vilkar om rein-renhetskurs

DS 77/2024 Innvilget dispensasjon - Blafjella- Skjaekerfjella- Lierne nasjonalparker -
for lavtflyging i nasjonalparkene 2024 - NINA

DS 78/2024 Innvilget dispensasjon- Blafjella-Skjaekerfjella nasjonalpark- for
barmarkskjering i forbindelse med beitenaering 2024 - Harbakvollen seterlag

DS 79/2024 Innvilget dispensasjon- Lierne nasjonalpark- for motorferdsel i
tilknytning til jakt i Langlia- Andreas Berg

DS 80/2024 Oversendelse av kjorebok for sesongen 2024/2025- Rita Katrin Tangen
og Per Ove Stobakk

DS 81/2024 Dispensasjon - Blafjella-Skjeekerfjella nasjonalpark - lagring av bat ved
hytta eller i bod - Arild Dahl

DS 82/2024 Oversendelse av kjorebok for vintersesongen 2024/2025- Sigurd
Mglnvik Ellingsgard

DS 83/2024 Oversendelse av kjorebok for vintersesongen 2024-2025 til Larsbu -
Tord Aberg

DS 84/2024 Innvilget dispensasjon- Blafjella-Skjaekerfjella nasjonalpark -
dispensasjon fra motorferdsel - bruk av firehjuls ATV for uttransportering av felt
elg i 2024 - Ole Hakon Kolstad

ST 37/2024 Eventuelt
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